I. A moldvai csangok torténete a forrasok tikrében- XVIII. sz.
(Halinka Péter)

LAlig hihets, hogy egy nagysagara nézve Moldva
egyend tartomanyban annyiféle és egymastél kilodhd
nép élne mint Moldvabam moldvaiak mellett, akiknek a
gsei Maramarosbol tértek vissza Moldvaba, még éln
gorogok, albanok, szerbek, bolgarok, lengyelekakok,
oroszok, magyarok, németek, ormenyek, zsidok
sokgyermekes ciganyok...(Dimitrie Cantemir: Moldva
leirasa. Kriterion Kényvkiadd. Bukarest. 1973. Brg.

»Tiszta moldvai paraszt nem létezik, akiket talddun
vagy orosz, vagy erdélyi, vagy amint nalunk mondani
szoktak, magyar szarmazéasuald.m.176.0.)

Azok, akiket Lengyelorszaghol hoztak Moldva kosgérssza idl
multan elfeledték hazajuk nyelvét, és a moldvgdtidattak el,
akik pedig Lengyelhon hatarainal laknak, ma is aghel és az
ukrdn nyelvet beszélik. A magyarok, akik a romdliasakovetik,
ehhez és azsi nyelviikh6z ragaszkoddbbnak bizonyultak,
mindnyajan ismerik a moldvai nyelvet igi’‘m. 176.0.)
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Dimitrie Cantemir fejedelem alairasa

A Moldvaban & magyar ajku népességra XVIIl. szazad soran megszaporodnak a
rendelkezésre all6 irott forrasok. Ez természetasem jelenti azt, hogy 6nallé imek
szlletnének az itt &lcsangokrol, sokkal inkabb az ekkor keletkezetit ieonlékek — s irott
emlékek alatt nem feltétleniul csak és kizarolagykéket, de ebben az dgzakban mar
megleheisen magas szinvonalu térképeket is értlink — egykisgpb része, olykor egy-egy
megjegyzése utal a Moldvabar éagyar etnikumu népességre.

Ezen utaldsok jeleésége marcsak azért is nagy, mert a korszak Gzsramara —
ellentétben legujabbkori kovgkkel — nem volt dort jelenbsége a nemzetisegi
hovatartozasnak - annal is inkabb, mivel maga anzet”, ,nemzetiség” fogalma is jéval
késsbbrol szarmazik, igy beszamoldik e tekintetben meglidest partatlannak és objektivnek

! Eredeti megjelenés latin nyelven: Demetrius Cairtdbescriptio Moldaviae. 1701.



fogadhatéak el. (Jéval nagyobfigyelmet szenteltek ugyanakkor az egyhazi, vallasi
hovatartozas kérdésenek.)

A XVIII. szazad egyik legjeledsebb forrasd@imitrie Cantemir (1673-1723) tudds
moldvai fejedelendl szarmazik, aki Moldva leirdsa (Descriptio Moldas) cimmel a XVIII.
szazad legelején alkotta medivet. A mi tobb szempontbdl is kiemelk&gelentiséggel bir.
Egyrészt a tudds szérz aki torokll, perzsaul, arabul, gorogll, latinollaszul, oroszul és
»,moldvai”, vagyis roman nyelven is beszélt — murkigjazi tudomanyos alapossaggal megirt
konyv, ahol szekz mindenkor torekedett allitasai logikus érvekkeldvaldtamasztasara.
Masrészt — téemank szempontjabdl — rendkivili jésdggel bir, hogy maga egy moldvai
fejedelem tobb helyutt is megemlékezik az orszagdaied magyar ajkl népesséigrs teszi
mindezt jéval a Madéfalvi veszedelem (1764) kiviiitanagy kirajzas étt. igy konyvének
utalasai kdzvetlen bizonyitékai az ezt mégé&kn a terlleten &l magyar ajku katolikus
népesség fontos szerepére. A koveikez ebldl a mibdl kozlink idézeteket,
szemelvényeket:

.Roman vidéke, amelyet az Erdéytlvisszatés romai telepesek Batu kan betbérése utan
elsinek vettek birtokukba és sajii nevikél nevezték el.” (i.m.32.0.)

»A sort Bako vidéke zarja le, amelynek egyetlenegy udvarbirélaifaroja: ez Bakoban, a
Beszterce szigetén fekvs gazdag alma-, valamint mas gyumodlcsternigsdrires
mezvarosban szekel. E mellett még a nyugati egyharfiazé puspokik is van, aki
bakoinak cimeztetik. A hegyaljai kertletekben ugyanép szammal vannak magukat mind
nemzetiség, mind pedig vallas tekintetében katiidd mondd moldvai alattvalok, akiket
Nagy Istvdn hozott ide Matyds, Magyarorszag kirafgéott aratott gyzelme utan, és
adomanyozott dembereinek. A Cantemir csalad Roman korzetbelirovalva nevezet
jelents falujdban a tébb mint kétszaz csaladnyi lakosdnkatolikus vallasu, égsrégi
kétemplomuk van.

Ocna és Tatros a Tatros folyd partjan, leginkabb a szomszédshagnktalalhaté hires
sotarnakrél nevezetes varosok. Erre nyilik a lelgsebb bejaras Moldvabdl Erdélybei.m.
41-42.0.)

.Bako vidékén nem messZatros varosatol igen gazdag sobanyak vannak, amelyeket a
odavaldsiak ,ocna’-nak neveznek. Itt semmiféle emwgiges sotisztitasi mddszerre sincs
szlukség, ugyanis elég egy-két konyoknyire a féldasihi, hogy szintiszta és kristaly- avagy
porfir-csillogdsu séra akadjon az ember. Sohasemmiimek ki ezek az akndk, jéllehet
naponta tobb szazan kotorjak szakadatlanul. Merhbdanan is vagjanak ki s6tombdoket, itt-
amott bennehagyjdk ennek a kristalynak az oszlopaitelyek a foldet és ezt az ureget
fonntartjak, hogy az Uj séereknek legyen tere, Hekgkddjanak, minélfogva hasz éven beldl
annyira telitdnek ismét soval ezek a vajatok, hogy semmi jel marat valamikori
kimerulésukre.”(i.m. 52-53.0.)

LA SOs Tazlénal, nem messkinesti falutdl, Bakd vidékén egy bizonyos forrashdl Vizze
elegy katrany, azaz bitumen buggyan fel, amelyetrasztjaink kozénségesen kocsiasmek
hasznalnak. Az ottvalosiakiquranak nevezik...(i.m. 53.0)



.Hogy voltak azeftt huszarok is, azoknak a katonai rendbe tartozkkamaneve bizonyitja,
akikethiusaroknak neveznek. Vannak ugyanis mai hiusarok a vdtniezetése ala tartozo
Felsj- és Also-Moldvaban, de ezek katonai szolgélatot teljesitenek, hanem, csak régi
katonai neviketsrizve, a foldndvelésben szorgoskodnak. Innen van a rajuk vonatkozo
moldvai kdzmondas: de la aifa sapi, azaz fegyveft a kapahoz.”(i.m. 135.0.)

.Mikor ilyen médon talsdgosan megndvekedett a maldemesek szdma, a fejedelmeknek
ugytetszett hogy az egész nemesseget harom rendre osszélks Aelyet a baroknak adtak,
azoknak ugyanis, akik vagy maguk emeltettek a digjed altal az orszdg magasabb
tisztségeibe, vagy ezek veéfélszilettek. A t6bbi, alacsonyabbréndemesil csaknem
ugyanolyan médon kulénllnek el, mint az orosz lilmuiban a boiarski rod. A masodik
rendbe tartoznak a Curtenek, vagy udvari szolgélék, akik sseiktl egyik-masik falut
elorokolték. Az ilyeneket az oroszokndl dvorjanémekezik. A harmadik rendben vannak a
Calarasok, vagyis lovaskatonak, akik, a fejedelrfiekiekik juttatott foldek hasznalata
fejében, kotelesek voltadket sajat koltségiukon hadjarataiha elkisérni. Aplsg sorba
tartozok aRazagek, ezek a szabad telepesek, akiket inkabb nemese&mekhetnénk, s akik
nagyjabdl az orosz Odnodvorci rétegnek felelnek. mi@gcsenek kilon paraszti gazdaséagaik,
hanem tobben egyutt birtokolnak egy egy falut,ldjdiket vagy sajatmagukivelik, vagy
felfogadott szolgaikkal #veltetik.(i.m.167.0.)

LAlig hihetd, hogy egy nagysagara nézve Moldvaval egyeattomanyban annyiféle és
egymastol kiulénbdz nép élne mint Moldvaban. A moldvaiak mellett, ik az jsei
Maramarosbdl tértek vissza Moldvaba, még élnek:6gok, albanok, szerbek, bolgarok,
lengyelek, kozakok, oroszokpagyarok németek, ormenyek, zsidok és sokgyermekes
ciganyok...Az oroszok és a magyarok Moldvdban &@zbdlgasagra vannak karhoztatva“
(i.m. 174.0.)

»Tiszta moldvai paraszt nem létezik, akiket tal&umagy orosz, vagy erdélyi, vagy amint
nalunk mondani szoktak, magyar szarmazasuak. Mo#dapitasdnak els évszdzadaban
ugyanis Drage amikor a lakatlan tartomanyt felfedezte, az egébdesztotta kalandozasa
tarsai kozott. Minthogy igazsagtalannakint, hogy nemes nemesnek dolgozzék, mert
mindnyajan, akik a romaiaktél szarmaztak, egyformémeseknek tartottak magukat, és mert
a fegyverforgatdshoz szokott nemzetség méltatlanadktta magahoz a foldfwelést,
Dragas hivei kénytelenek voltak, a fejedelem beleegyeziesé szomszedos terlleteket
felprédalni, ahol a gazdalkodok szolgasaga mar roaghodott, és az ottani foldneseket
elragadva, a sajat lakhelyukre vinni. Ennek igaZddgzonyitja maga a paraszt név, amelyet
a moldvai nyelvben vecinnek, vagyis szomszédnaldanak, és hogy azok, akiket a
moldvaiak fegyvereinek sikere a fokdras munkara kényszeritett, ateszomszédok voltak.
Ez az oka annak, hogy FéiMoldvaban, ahova ékz0r a Dragg-ivadékok letelepedtek, sok
falusi telek talalhato, mig Als6-Moldvaban, ameBskb kezdett benépesilni, nincs mas
falusi, csak azok, akiket ennek a tajnéteimesei vagy pénzért megvasaroltak az orszagy fels
részébl és birtokaikra helyeztek, vagy a réek (részesek) kozul azok, akiket — miutan a
szegénység miatfsi birtokukat eladtak — adfiemesek igazsagtalansaga az alavetettség
igajaba is kényszeritett. Ezért van az, hogy aéidykezeés soran is konhiysztazni valakinek

a helyzetét, amennyiben egindmes ala vettetését kérte volna; ha ugyanis aowadl
bebizonyitotta, hogysei valamikor bizonyos félddel rendelkeztek, j@tezt a szegénység
vagy az idk mostohasaga miatt elvesztették, vagy pedig astiyaaz udvari emberek és
aprodok kozé vétettek fel, a vadlottat teljeserbadaembernek kell nyilvanitani, mert senki
nem nyerhet ilyen szolgalatot, hacsak nem szabbehke? esetben annak a bizonyos
bojarnak hatalma ala kell kényszeriteni az dtetAzok, akiket Lengyelorszagbdl hoztak
Moldva kdzepére, hosszwidhultan elfeledték hazajuk nyelvét, és a moldaétdottak el,



akik pedig Lengyelhon hatarainal laknak, ma is aghel és az ukran nyelvet beszéhk.
magyarok, akik a romai vallast kovetik, ehhez és & nyelvikhdz ragaszkoddbbnak
bizonyultak, de mindnyajan ismerik a moldvai nyetvis.” (i.m. 175-176.0.)

.Napjainkban az egész nép kereszténynek és a lagjghiaz tagjanak vallja magat...Egy
vallast sem g§ldlnek jobban, mint a romait, bar ehhez tartoziintz valamennyi magyar
alattvalojuk, akiknekBakdban van puspokseguk. Azt mondjak, hogy a t6bbittéwigatol
felismerhef, és eltérése az igaz egyhaztél koénnyen észréyebetpapistak viszont
baranylirbe rejtik farkasvoltukatUgyanis mindenki tudja, aki ismeri az egyhaztonéee
hogy Erdély és Magyarorszag, ahol &zeink Moldva alapitasa étt laktak, sohasem a
konstantinapolybeli szentszéknek, hanem mindigrairtak engedelmeskedett, ezért, ditiel
Luther és Kalvin szektéi ellepték volna ezeket razagokat, valamennyi lakosa a nyugati
egyhaznak volt a gyermeke. De minthogy Dsagtbdai mindig megtartottdk a vallast,
amelyet ott vallottak (mert sehol nem emlitik, hogggtagadva a nyugati egyhaz hitvallasat,
attértek volna a keleti szertartasokra), ez pedigdenben megegyezik a keletiekével, s
vildgosan bizonyitja, miszerint ugyanaz a tan itényben Nyugaton is a régiskben,
amelyet ma egyediil a Kelétiz. igy tehat a Nyugat, és nem a Kelet tavologbtaz idk
folyaméan az igaz krisztusi hitt” (i.m.198-199. o.)



